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Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu je na podlagi
sedme alineje enajstega odstavka 51. h ¢lena in sedmega odstavka 51. p flena Zakona o
visokem Solstvu (Uradni list RS, &t 32/2012-UPB7, 40/2012-ZUJF, 57/2012-ZPCP-2D,
109/2012 in 85/2014) v zadevi akreditacije visokoSolskega strokovnega Studijskega
programa »Vizualne umetnosti« Akademija za vizualne umetnosti - AVA na zahtevo
Akademije za vizualne umetnosti - AVA, Trubarjeva 5, 1000 Ljubljana, na svoji 95. seji 19.
11. 2015 sprejel naslednjo

ODLOCBO

1. Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu podeli
akreditacijo visokoSolskemu strokovnemu sStudijskemu programu »Vizualne umetnosti«
Akademije za vizualne umetnosti - AVA, za sedem let.

2. Stroski v tem postopku so breme agencije..

Obrazlozitev:

Akademija za vizualne umetnosti - AVA, Trubarjeva 5, 1000 Ljubljana (v nadaljevanju:
vlagatelj) je svetu Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu (v
nadaljevanju: svet agencije) dne 27. 5. 2013 posredovala vlogo za akreditacijo
visokoSolskega strokovnega Studijskega programa »Vizualne umetnosti. 5. 9. 2013 je bil
vlagatelj zaprosen za dopolnitev vlioge. Vlega je bila popolna 7. 10, 2013,

Studijski program je po ISCED uvriéen v 21 {(umetnost), po Klasius SRV v 16203, KLASIUS
P 2100 in po Frascati v humanisti¢ne vede. Strokovni naslov diplomanta je diplomirani
vizualni umetnik (VS) / diplomirana vizualna umetnica (VS), okrajSava pa dipl. vizual. um.
(VS). Studijski program se bo izvajal na sedezu Sole Trubarjeva 5, 1000 Ljubljana.

Svet agencije je v postopku imenoval skupino strokovnjakov za presojo izpolnjevanja
pogojev za prvo akreditacijo Studijskega programa vlagatelja. Skupina strokovnjakov v
sestavi: dr. Peter Purg, predsednik in ¢lana dr. Vera Turkovi¢ in Nejc Iljevec je 16. 1. 2014
oddala skupno porodilo. Iz porodila skupine strokovnjakov izhaja, da je program na osnovni
ravni formalno in vsebinsko skladen ter ustreza podroéjem, za katere je zavod bil
ustanovljen, vendar pa opredeljenost po posameznih podrodjih in disciplinah ter razvrstitvah
ni povsem ustrezen, saj se program profilira interdisciplinarno. Mednarodna primerijivost z
najmanj tremi sorodnimi tujimi programi je sicer podana, vendar v nezadostni meri za
zadostno primerjalno opredelitev predlaganega programa. Vertikaina in horizontalna
povezanost predmetov obstajata, a nista v celoti pojasnjeni. Postopek izbire ob omejitvi
vpisa ni pojasnjen zadosti natantno. Proces priznavanja znanja "pridobljenega izven tega
$tudijskega programa" je opredeljen v ohsegu 120 ECTS, a ni formalno urejen oziroma
zadostno pojasnjen. Vlagatelj diplomsko nalogo uvrsCa v 4. letnik Studija, kar ni skladno z
Meril ECTS. V vlogi ni jasno navedeno, ali je pripravljaini letnik, obvezen za vse Studente, ki
se vpisujejo brez priznavanja znanj. Zaznane so neskladnosti na ravni nosilstva predmetov.
Strokovni naslov ni tvorjen v skladu s 4. &lenom Zakona o strokovnih in znanstvenih
naslovih {ZSZN-1). Glede v vpetosti v okolje je skupina strokovnjakov ugotovila, da je
visoko$olski zavod povezan z vrsto pomembnih dejavnikov s podrocja stroke, tudi
potencialnih zaposiovalcev ter konkretnih ponudnikov prakti¢nega izobraZzevanja. Glede
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delovanja visokogolskega zavoda je skupina ugotovila, da v *wlogi navedena kadrovska
struktura formalno ne zadostuje veljaviemu izvajanju Studijskega programa, saj ni
navedenih ustreznih habilitacij za skoraj polovico pedagoskega kadra, ali prediozenih dokazil
o posameznih postopkih ter da kljucni dokumenti zavoda niso medsebojno usklajeni. Pri
podroju Kadri, je skupina strokovnjakov ugotovila, da kljub formalni zadostitvi merilom
urejenost kadrovskega podro¢ja kadrovska struktura ni povsem ustrezna za izvedbo
programa, prav tako postopki izbire, imenovanja ter napredovanja visokosolskih uciteljev in
sodelavcev ter znanstvenih delavcev, ki so sicer formaino ustrezni in predpisani, niso pa
javni. Pri presoji podrocja o Studentih je skupina ugotovila, da vlagatelj v vlogi navaja, da
bodo Studentski svet sestavljali vsi Studenti zavoda, v 24, &lenu Cistopisa Statuta pa, da bo
imel Studentski svet najmanj 5 ¢lanov, kar kaZe na razhajanje med besedilom v viogi in
samim Statutorn zavoda. Pri izpolnjevanju materialnih pogojev je skupina ugotovila, da se
prostori zavoda nahajajo v centru Ljubljane, natanéneje na Trubarjevi 5, v
vecnadstropni mescanski hisi, zavod je k vlogi prilozil popis opreme, ki zadostuje za
izvajanje Studijskega programa. Vlagatelj v vlogi navaja, da bo sStudentom s
posebnimi potrebami omogolen dostop z dvigalom preko ustrezno urejenega dostopa
5. nadstropja stavbe zavoda, kar bi sicer glede na trenutno stanje zahtevalo gradbeni
poseg. Vlagatelj navaja, da je knjiznica v fazi razvoja. Pri zagotavljanju kakovosti je
bilo ugotovijeno, da samoevalvacijsko porocilo ni javno objavljeno in ni zadostnih dokazil o
upostevanju evropskih standardov kakovosti. Vlagatelj se primarno naslanja na britanske
standarde.

Vlagatelj je na porocilo skupine strokovnjakov podal odgovore, in sicer v zvezi z vsebino
Studijskega programa je vlagatelj uredil ucne nalrte v skladu s priporocili skupine
strokovnjakov, spremembe so hile sprejete na Senatu AVA 7. 2. 2014. K odgovoru so
predlozeni popravljeni uéni nacrti. V zvezi s priporocili skupine strokovnjakov pri vpetosti v
okolje je viagatelj uposteval mnenje skupine strokovnjakov in dodal Studije o zaposljivosti
Ministrstva za kulturo RS. Glede ugotovitev skupine strokovnjakov s podrogja delovanja
visokosolskega zavoda vlagatelj odgovarja, da je na podlagi priporoéil skupine
strokovnjakov uskladil vse dokumente ter jih sprejel in potrdil na Senatu 7. 2. 2014. Glede
ugotovitev s podrocja kadrov vlagatelj odgovarja, da se bo v primeru akreditacije, studijski
program zacel izvajati oktobra 2014. Do takrat bodo vsi predavatelji, za katere postopek
imenovanja v naziv Se ni zakljuéen, imenovani v nazive. V kadrovskem nadrtu so prilozene
vse biografije, iz katerih so razvidne kompetence posameznih kandidatov za izvolitev v
naziv, iz Cesar je razvidno, da izpolnjujejo osnovne, formalne kriterije za kandidaturo
oziroma postopke v imenovanje v naziv visokoSolskih uditeljev. Glede ugotovitey o Studentih
vlagatelj odgovarja, da je na priporodilo skupine strokovnjakov dopolnil Akt Studentskega
sveta in ga sprejel na senatu. Prav_tako je bil dopolnjen Statut v delu, ki opredeljuje
trajanje mandatov predstavnikov Studentskega sveta v Akademskem zboru. Glede
materialnih pogojev je vlagatelj zapisal, da je v postopku urejanja knjiznice, arhiviranja in
evidentiranja. BrezZi¢ni internet deluje v vseh prostorih, vsako leto se nadgrajuje
programska oprema. Dogovori o Siritvi prostorov oziroma selitvi v sosednjo stavbo so bili
sprejeti. Glede zagotavljanja kakovosti je viagatelj v odgovoru zapisal, da je uposteval
priporodilo skupine strokovnjakov ter dopoinil kljucno dokumentacijo, ki je v celoti usklajena
Z evropskimi standardi.

Skupina strokovnjakov je v konénem porodilu zapisala, glede vsebine studijskega programa,
da je vlagatelj neskladnost v zvezi s strokovnim naslovom odpravil. Vendar pa je viagatelj v
nekaterih delih vioge (uénih nadrtih) zelo povréno poskusal odpraviti napake. Se vedno nima
v vseh u¢nih nadrtih zapisanih ECTS. Popravki so ponekod zgolj povrdinski, in ne vsebinski.
V tem primeru neskladnost niso odpravijene. Kljuéna problematika horizontalne in predvsem
vertikalne kohezivnosti programa tudi v odzivu zavoda na preliminarno pisno porodcilo ni bila
reSena. Argument, ki utemeljuje rabo angleske literature tudi v primerih, ko bi se po mnenju
skupine bilo mogoce opreti na slovensko (izvorno ali prevedeno) gradivo, se smatra za
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neustreznega, saj je v nasprotju z veljavnim zakonom. V odzivu se zavod sicer glede izbire
literature legitimno opira na avtonomnost presoje nosilcev. Ugotovljene neskladnosti
primerljivosti s sorodnimi tujimi programi zavod v odzivu na preliminarno pisno poro€ilo ni
odpravil, ¢eprav je dodatno utemeljil svoje vztrajanje na tem, da AVA »deluje po britanskem
(FHEQ) principu« ter podal obrazlozitev, zakaj pri vseh izbranih treh primerjanih programih
gre za britanske programe. VisokoSolski zavod je v zvezl z delovanjem visokoSolskega
zavoda uredil kljuéne dokumente. V zvezi s kadri zapiSe Ze v prejsnjih odgovorih, da bo do
izvedbe programa ustrezno habilitiral vse nosilce predmetov. Zapisane neskladnosti je pri
gtudentih uredil. Pri zagotavijanju kakovosti se je visokosolski zaved zavezal, da bo javno
objavil samoevalvacijsko porocilo.

Svet je v postopku akreditacije sprejel sklep, da za ugotovitev dejanskega stanja in
razéiséevanje zapisanega razpiSe ustno obravnavo., Ustna obravnava je bila izvedena 3. 9.
2014, Vlagatelj je na ustni obravnavi skupini strokovnjakov predlozil vrsto dokumentov in
sprejetih dopolnitev obstojede vioge. Svet agencije je na 87. seji 15. 1. 2015 ugotovil, da na
podlagi vloge, mnenja skupine strokovnjakov, zapisa ustne obravnave in dopotnitev, ki jih je
vlagatelj predloZil na ustni obravnavi, ne more presoditi, ali je program dopolnjen v skladu z
vsemi pripombami skupine strokovnjakov, zato je sprejel sklep: »Svet Nacionalne agencije
Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu viagatelja v postopku prve akreditacije
$tudijskega programa prve stopnje »Vizualne umetnosti« AVA pozove, da pripravi Cistopis
vioge z vsemi prilogami, na podlagi katere bo skupina strokovnjakov lahko podala dokonéno
mnenje«, Mnenje skupine strokovnjakov je prejel 17. 3. 2015, odgovor zavoda pa 24. 4.
2015,

Skupina strokovnjakov, glede vsebine Studijskega programa, v porodilu zapise, da so
splosne in predmetno specificne kompetence med sabo Se vedno pome3ane, da je
mednarodna primerljivost sicer formaino ustrezna, vendar v vlogi ni izkazana konkretna
primerjava struktur in vsebin in metod omenjenlh programov. Vertikalna in horizontalna
povezanost predmetov obstaja vendar je precej nejasna in ni v celoti pojasnjena. Se vedno
je nejasen postopek glede omejitve vpisa in proces priznavanja predhodno pridobljenega
znanja ter sprotnega preverjanja dosezenih uénih izidov glede na raznolikost nacinov
ocenjevanja. Vlagatelj Se vedno ni poenotil vseh svojih dokumentov, jih javno objavil in
uskladil zastopanost v organih kot jih nalaga ZViS. Vlagatelj mora imeti nosilce posameznih
predmetov ustrezno habilitirane. Pri zagotavljanju kakovosti mora na zavodu delovati
ustrezna komisija, kateri pa ne more predsedovati dekan.

Vlagatelj v odgovoru navaja, da je bila razvrstitev Studijskih podroCij opredeljena v viogi
oddani 1. 12. 2014, Vlagatelj zapiSe, da je Ze v viogi 15, 1. 2014 jasno utemeljil strokovno
doslednost in konsistentnost in da si ves &as prizadeva, da izboljSuje in viSa standarde.
Glede vertikalne in horizontalne povezanosti pa je le to zapisal v vlogi oddani 1. 12, 2014,
Prav tako kompetence. Vlagatelj v odgovoru odgovarja in zagotavija, da ima usirezno
habilitirane visokoSolske ulitelje razen dveh tujcev. Viagatelj pojasni tudi uporabo tuje
literature. kot obvezne literature. V odgovoru zapige tudi merila za izbiro ob omejitvi vpisa
in odpravi napako na spletni strani glede trajanja programa. Zavod je uskladil vse svoje
dokumente in pojasnil, da je v Pravilniku za zagotavljanje kakovosti zapisano kdo so Clani
komisije.

Svet NAKVIS je na 93. seji 17. 9. 2015 sprejel sklep, da pozove vlagatelja, da uskladi vpisne
pogoje in merila za izbiro ob omejitvi vpisa z Zakonom o visokem Solstvu (Uradni list RS, St.
32/2012-UPB7, 40/2012-ZUJF, 57/2012-ZPCP-2D in 109/2012). Tujca, ki nimata izvolitve v
naziv, v skladu z Merili za izvolitve v naziv visokoSolskih uliteljev, ne moreta biti
predavatelja in izvajati vaj v programu. Vlagatelj mora ob akreditaciji programa izkazovati
veljavno izvolitev v naziv ali priloziti sklep senata s katerim za tujega visoko$olskega ucitelja
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ali sodelavca ugotovi, da bi njegova izvolitev v tujini bila primerljiva z izvolitvijo pri nas v
predlagani naziv. Odgovor je prejel 22, 10, 2015,

Sedma alineja enajstega odstavka 51. h ¢lena Zakona o visokem Solstvu (Uradni list RS, st.
32/2012-UPB7, 40/2012-ZUJF, 57/2012-ZPCP-2D, 109/2012 in 85/2014; nadaljinjem
besedilu: ZViS), doloca, da svet agencije odlo¢a o akreditacijah Studijskih programov.

ZViS v 35. clenu doloCa obvezne sestavine Studijskih programov: splosne podatke o
programu (ime, stopnja, vrsta, trajanje), opredelitev temeljnih ciljev programa oziroma
splosnih ter predmetno-specifiénih kompetenc, ki se s programom pridobijo, podatke o
mednarodni -primerljivosti programa, podatke o mednarodnem sodelovanju visokoSolskega
zavoda, predmetnik s kreditnim ovrednotenjem Studijskih obveznosti po Evropskem
prenosnem kreditnem sistemu (v nadaijnjem besedilu: ECTS) in opredelitvijo deleza
izbirnosti v programu, pogoje za vpis in merila za izbiro ob omejitvi vpisa, merila za
priznavanje znanja in spretnosti, pridobljenih pred vpisom v program, nadine ocenjevanija,
pogoje za napredovanje po programu, pogoje za prehajanje med programi, nacin izvajanja
studija, pogoje za dokoncanje Studija, pogoje za dokoncanje posameznih delov programa,
e jih program vsebuje, ter strokovni naslov, tvorjen v skladu z zakonom, Studijski programi
za pridobitev izobrazbe imajo Ilahko tudi druge sestavine, doloCene s statutom
visokoSolskega zavoda.

Merila za akreditacijo in zunanjo evalvacijo visokoSolskih zavodov in Studijskih programov
(Uradni list RS, st. 40/2014; v nadaljnjem besedilu: Merila za akreditacijo) v tocki B. 32.
¢lena doloéajo priloge, ki morajo biti priloZene Predlogu za akreditacijo.

Studijski programi se presojajo predvsem po sestavi in vsebini, pa tudi po podrodjih,
doloéenih v 7. &lenu Meril za akreditacijo: vpetost v okolje, delovanje visckoSoiskega
zavoda, kadri, Studenti, materialni pogoji, zagotavljanje kakovosti, inovativnosti in razvojne
naravnanosti, ob upostevanju 17. clena Meril za akreditacijo.

Svet agencije je dopolnjenc viogo viagatelia z dne 1. 12. 2014, porolilo skupine
strokovnjakov z dne 17. 3. 2015, pripombe vlagatelja na porodilo z dne 24. 4. 2015 in
odgovor viagatelj z dne 22. 10, 2015 obravnaval na 95. seji 19. 11. 2015 in jo presojal po
vseh kriterijih prescje Meril za akreditacijo po Clenih 8 (vpetost v okolje), 9 (delovanje
visokoSolskega zavoda), 10 (kadri), 11 (Studenti), 12 (materialni pogoji), 13 (zagotavljanje
kakovosti) ter predvsem 14 ({sestava in vsebina Studijskih programov prve in druge
stopnje).

Svet agencije ugotavlja, da je v skladu 8. clenom Meril (vpetost v okolje) vioga zavoda v
gospodarskem, socialnem in kulturnem razvoju oZjega in SirSega okolja opredeljena na
splodno kot pozitivha.

V skladu z 9. ¢lenom Meril (delovanje visokosolskega zavoda) je visokoSolski zavod odpravil
vse pomanjkljivosti., Dolodene ukrepe je izvedel Ze do ustne obravnave in jih priloZil
Cistopisu vioge. druge pa je uredil po pozivu sveta o odpravi pomanjkljivosti v viogi.

V skladu z 10. ¢lenom Meril (kadri) je visokoSoiski zavod ustrezno pripravil Merila za
izvolitve v naziv ter habilitiral dva tuja predavatelja kot ga je pozval svet.

V skladu z 11. Zélenom Meril (Studenti) je visokoSolski zavod poskrbel za ustrezno
zastopanost Studentov v organih odlocanja visokosSolskega zavoda.
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V skladu z 12. &lenom Meril (materialni pogoji) visokoSolski zavod izpolnjuje pogoje za
izvajanje $tudijskih programov. Navedeno je tudi kako bo poskrbel za Studente s posebnimi
potrebami.

vV skladu s 13. ¢lenom Meril (zagotavljanje kakovosti) je zavod uposteval priporodila skupine
strokovnjakov. V Pravilniku o zagotavijanju kakovosti je zapisano kdo je odgovoren za
spremljanje in zagotavljanje kakovosti.

Na podlagi navedenega svet agencije zakljuCuje, da vlagatelj izpolnjuje vse zahtevane
kriterije in pogoje, ki jih dolo€ajo ZViS in Merila za akreditacijo, za akreditacijo Studijskega
programa.

Svet agencije je zato skladno s sedmim odstavkom 51. p &lena 2ZViS sklenil, kot je odloCeno
v 1. tocki izreka te odlocbe.

Na podlagi 118. &ena Zakona o splosnem upravnem postopku (Uradni list RS, St. 24/2006 -
uradno pretiéeno besedilo, 105/2006 - ZUS-1, 126/2007, 65/2008, 8/2010 in 82/2013; v
nadaljevanju: ZUP) organ v odlocbi odlogi o strodkih postopka, kdo trpi stroSke postopka,
koliko znasajo ter komu in v katerem roku jih je treba placati.

Pouk o pravnem sredstvu:

Zoper to odlo¢bo je dovoljena pritozba v roku 30 dni od vrolitve pisnega odpravka te
odlo¢be, Pritozba se vloZi pri organu, ki je to odlo¢bo izdal, svetu Nacicnaine agencije
Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu, Slovenska cesta 9, 1000 Ljubljana. V
pritoZbi mora bitl navedena odloc¢ba, ki se izpodbija, in pri tem oznaCen organ, ki ga je izdal,
ter Stevilka In datum odlocbe. Prltoznlk mora v pritoZbi navesti, zakaj odlocbo izpodbija
(238. &len ZUP). O pritozbi bo odlodala pritoZzbena komisija Nacionalne agencije Republike
Slovenije za kakovost v visokem Solstvu.

Posto i dr. Andreja Kotijancic
Jozica Predsednica gyveta
P ’ ' wwo=— - Nacionalne abe ije-Republike Slovenije

za kakovost tﬁkem golstvu
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Vrociti:
— Akademije za vizualne umetnosti - AVA, Trubarjeva 5, 1000 Ljubljana - osebna
vrocitev.
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